Artikel 3: Naturligt urval

Principen att de bast anpassade 6verlever — ”survival of the fittest” ar darwinismens barande idé. Det
ar ocksa nagot som gor att evolutionen upplevs som mer eller mindre sjalvklar for manga, for hur
skulle man kunna férneka nagonting sa uppenbart som att det ar fordelaktigt med férdelar i livet?

Men vi skall i den hér artikeln titta lite ndrmare pa denna ”sjélvklarhet” och upptécka att det finns tva
sidor dven av detta mynt.

| den forra artikeln (ViD den 9/7) konstaterade vi att dven om mutationer — slumpmassiga
forandringar av DNA-koden — ibland kan visa sig fordelaktiga, sa saknas evidens for att
forandringarna verkligen ar konstruktiva eller uppbyggande till sin karaktar. Av ren valvilja ska vi nu
bortse fran detta, och forutsatta att det verkligen finns mutationer som bade &r férdelaktiga och
konstruktiva. Man vet att det ar séllsynt med férdelaktiga mutationer 6verlag. De mest positiva
rosterna foreslar en mutation av tusen, de flesta en av hundra tusen, ytterligare andra menar
betydligt farre an sa. Oavsett vem som har mest ratt dr det stora flertalet mutationer skadliga for
organismen, vilket innebar att vi gor helt ratt i att akta oss for karnvapenkrig och
mutationsframkallande kemiska substanser.

Detta innebar att for varje fordelaktig mutation en organism far, kommer hon samtidigt att drabbas
av atminstone ett tusental som dr mer eller mindre skadliga. Nar detta upprepas celldelning efter
celldelning och generation efter generation kommer balansvagen att vaga allt kraftigare 6ver pa den
for organismen ofordelaktiga sidan. Enda raddningen ur detta dilemma vore om det finns ett
naturligt urval som formar eliminera alla de skadliga mutationerna sa att balansvagen kan svinga
Over pa den positiva sidan for individen, och pa sikt for populationen.

Finns det ett sa effektivt naturligt urval?
Nej, och jag ska forsdka forklara varfor.

Forst har vi den sa kallade ”lycko-faktorn”. Antag att en torskhona lagger hundra miljoner dgg som
alla utvecklas till sma torskyngel. Lat oss nu anta att en mutation rakat forse ett av de sma ynglen
med en extra fenstrale i stjartfenan, vilket skulle kunna ge den nagon procent extra sjuss i
simtekniken. Men det ar nu blavalen kommer simmande med 6ppet gap genom molnet av
torskyngel. Och vi inser genast att den fordel som den extra fenstralen gett vart exklusiva yngel
knappast kommer att kunna radda det fran att bli valféda. Det rdacker namligen inte att en organism
blivit utrustad med en liten fordel gentemot andra konkurrenter — den maste dessutom ha en rejal
portion tur. Detta innebar att en individ med en férdelaktig mutation mycket val kan ha otur och
aldrig fa lyckan att fora sina gener vidare till ndsta generation. Och pa samma sétt satt kan en individ
som rakat fa en skadlig mutation ha tur och lyckas fora sina gener vidare. Och eftersom de senare ar
betydligt fler till antalet &n de forra sa ar den chansen i praktiken betydligt stoérre. ”Lyckofaktorn”
forsamrar alltsa oddsen betydligt for att en konstruktiv mutation skall “sla igenom” — om den nu
skulle existera, vill saga.

Sedan har vi ett fenomen som djuruppfédare och vaxtforadlare ar val inforstadda med: Selektion
utarmar! For att illustrera detta kan vi se pa hundavel. Alla kinda hundraser hdrstammar fran en
urhund som levde for ett antal tusen ar sedan, hogst sannolikt en varg. Vargar hybridiserar namligen
med tamhundar och korsningen mellan t ex pudel och varg ar val dokumenterad. Pudel-varg-
hybriderna ar fertila, d.v.s. kan fa egna ungar, sa pudeln och vargen tillhér bevisligen samma art. De
olika hundraserna har "formats” genom manskligt urval under manga generationer. Genom att
malmedvetet vilja ut individer med 6nskade egenskaper — och samtidigt selektera bort betydligt fler



— har vi idag ett stort antal specialiserade hundraser att vélja bland. Detta kan sdgas vara en mansklig
motsvarighet till det naturliga urvalet, dar det ar “miljon” som avgor vilka individer som far féra sina
gener vidare.

Jamfor vi nu en varg med en tamhund kommer vi att upptacka att specialiseringen har haft ett hogt
pris. Det utgors av en rad férsamrade eller forlorade egenskaper som forstarkts av inavel. Det kan
rora sig om luktsinne, horsel, storlek, syn, rorlighet, utsatthet for genetiska defekter som
andningsproblem, héft-och ryggproblem eller andra sjukdomstillstand. Fa tamhundar skulle darfor
overleva en svensk vinter. Anledningen till detta tragiska scenario ar att selektion huvudsakligen
innebar bortselektion av genetiskt material. Det ar just darfor vi upprattar genbanker.

Den selektion som existerar i naturen har sallan lika drastiska konsekvenser som den manskliga
aveln. Déar elimineras bara de véarsta defekterna. Rovdjur uppmarksammar och fangar i huvudsak
svagare individer, vilket innebar en konserverande effekt pa populationerna — ett vilbekant fenomen
inom viltvarden. Selektion i naturen paverkar standigt levande varelser och bidrar till deras
anpassning. Den biologiska litteraturen vimlar av tydliga exempel pa hur selektionen leder till
forandrade och andamalsenliga beteenden och utseenden hos organismer. Men nar man gor sig
besvaret att granska dessa exempel upptacker man att det uteslutande handlar om forluster av
genetiskt material. | tidningen Genesis nr 1-2018 kan du ldsa mer om en rad sadana exempel.

Vi kan darfor konstatera att evolutionens mekanism “mutationer + selektion” bestar av tva
nedbrytande processer: mutationer forstor genetiskt material, selektion leder till att det gar forlorat.
Sammantaget pekar detta tillbaka mot en tid da varelserna hade en rik och of6rstord arvsmassa, nar
HERREN sag pa det Han skapat och utbrast: ”det var mycket gott” (1 Mos 1:31). Och profeten Jesaja
fangade syndafallets konsekvenser nar han sag en jord som ska “nétas ut som en kladnad” (Jes 51:6).

Men nya himlar och en ny jord véntar vi pa enligt Hans l6fte! (1 Pet 3:13).

Naturvetenskapen ar och forblir den bibeltroendes basta van!
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